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RESUMEN

Se presenta una clave elaborada para |
identificacion de hibridos entre las espe

done based on prior classifications done
through numerical taxonomy and the
gentification of hybrids with isoenzyme
analyses with material collected in the

cies Prosopis chilensiy P. flexuosaa Arid Chaco
partir de caracteres cuantitativos de hojas

y frutos tomados a campo. Esta clave se
confecciond sobre la base de clasificacig- Key words:Taxonomy, Prosopis,
nes previas realizadas mediante taxong- interspecific hybrids, key

mia numérica e identificacion de hibrido

mediante analisis de isoenzimas realiza{NTRODUCCION
dos sobre material cosechado en el Chaco

Arido.

Palabras clave: Taxonomia,
Prosopis, hibridos interespecificos
clave

SuMMARY

The work presents a key made for the
identification of hybrids between P
chilensis and P, flexuosa starting from the
quantitative characters of leaves and
fruits obtained in the field. The key was
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Mediante estudios morfolégicos cuanti-
tativos ha sido posible confirmar la exis-
tencia de individuos intermedios entre las
especies de algarrotBwosopis chilensis

y P. flexuosgVerga, 1995), ya indicada
por estudios botéanicos para estas especies
(Burkart, 1976; Palacios y Bravo, 1981),
como también la existencia de hibridos
interespecificos entre otras especies del
género (Hunziker, 1986; Saidman, 1990).
Del andlisis genético de los grupos
morfologicos diferenciados mediante
isoenzimas se ha podido corroborar que
dichos individuos intermedios desde el

17



punto de vista morfolégico son efectiva-nes del area sur del Chaco Arido argenti-
mente producto de hibridacién interesno, clasificados mediante taxonomia nu-
pecifica (Verga, 1995). Estos hibridosmérica, se formaron tres grupos morfo-
gue indicarian un proceso de introgresiomdgicos. Los individuos se agruparon
entre ambas especies, aparecen con m@rmando por un lado dos conjuntos co-
yor frecuencia en areas degradadas, porespondientes a ambas especies puras
lo que se presume que podrian presentélP. chilensisy P. flexuosy por el otro a
caracteristicas adaptativas especiales qurdividuos intermedios. La confirmacion
le permitirian ocupar areas perturbadaglel caracter hibrido de este grupo (de
Estos nuevos genotipos tendrian la posprimera generaciéon y subsiguientes) se
bilidad de presentar vigor hibrido, o sim-logré mediante el analisis de sus estructu-
plemente que sus nuevas caracteristicaas genéticas mediante isoenzimas.
permitan la aparicién de nuevas condi-
ciones adaptativas, inclusive a nuevas
condiciones ambientales (Lewontin and ¢ Seleccion de los diez caracteres
Birch, 1966; Grant, 1976; Burke, 1998).morfolégicos de mayor poder de diferen-
En la bisqueda de material de propagasiacion entre especies puras e hibridos.
cién de estas especies, qdaptgdo ex_Fondi- e Célculo del aporte porcentual de
clones degradadgs,- la identificacion %ada caracter en funcion de su capacidad
campo de gstos hibridos puede tener grafy, diferenciacién, medida como valor
significancia. medio de diferenciacién del caracter en
La confeccion de indices para la iden<cuestion entre los tres grupos morfolégicos.
tificacion de espe,ci'es sobre ]a I_Jase de , A partir del aporte de cada carac-
cgractgrgs morfologicos cuaptltatlvo§, h"iler se calculd un valor maximo por carac-
sido utilizada como herramienta eflcazter’ de tal forma que la suma de todos los

para la descripcion de la CompOSiCiéncaracteres dé un puntaje de 1000.
morfolégica de enjambres hibridos gene-

rados por especies emparentadas en areas® Calculo de los valores medios para
de contacto secundario (Riley, 1938;cada caracter y grupo morfologico.

Nasonet. al, 1992). » Confeccionde unaescalaparacada
En tal sentido y sobre la base de tod&aracter cuyos extremos son las medias
la informacién acumulada de analisisdel caracter para las dos especies puras.
rporfolégicosyggnéticos reali.zados enel A cada extremo de la escala, en
area del Chaco Arido argentino (Vergac,qa caracter, se le asigné: para el corres-
1995), se ha desarrollado una clave nusqgiente #rosopis chilensiel puntaje
mer!ca para la identificacion de estos4ximo del caréacter; paRa flexuosael
hibridos a campo. valor negativo maximo del caracter, y
para el hibrido el valor 0.

MarteriAL Y METoDO e Por interpolacion lineal entre los

A partir de 300 individuos de ambas espe€xiremos y el 0 de cada escala se calcula-
cies, pertenecientes a diversas poblacio-

Sellevaron a cabo los siguientes pasos:
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ron los puntajes para los valores intermeRESULTADos

dios, correspondientes al grado de preci-
sion de la medicion o a las clases cualita-9S resultados obtenidos se indican en la

Tabla 1.

tivas segun el tipo de caracter.

Tabla 1. Clave cuantitativa para la determinacion de hibridos entre P, chilensis y P, flexuosa
Table 1. Quantitative key for hybrids determination between P, flexuosa and P. chilensis
L. Fol. f)‘l'/A'F A. Fru. fu'/G'F L.PinnalDi. Fo. [L. Fr |A. Fol |B. Fru. |C. Fr.
m pto|vlo ptojm pto|vlo pto om pto|vlo pto em pto|m pto|cls ptolcls pto
m s |r s m s |r s s |r s S m s e s |e s
7 1106 1208 1101,3 100 7,0 1004,3 100 13 1001,2 9011 90 (I 80
8 -94(7 90|19 -55(1,4 -88|7,5 -88(4,4 88|14 -50(1,3 4512 0 [2 0
9 -7918 -60|10 0 (1,5 -75|8,0 -75]|4,5 75|15 0 (1,4 0 |3 -45[(3 -80
10 -6319 -30(11 55 |1,6 -62 8,5 -6214,6 -62 |16 33 |1,5 30 |4 -90
11 47110 0 (12 110|1,7 -501(9,0 -5014,7 -50 |17 67 |1,6 60
12 -31(11 24 1,8 -3719,5 -3714,8 -37 (18 100{1,7 90
10
13 -16(12 48 1,9 25|, 25|49 -25 )
0 L. Fol.: Largo de foliolulo. L./A.Fol.:
140 13 71 20 -12 10, 4, 50 -12 | Relacion entre el largo y el ancho del
5 foliolulo. A. Fru.: Ancho el fruto a la
15 12 114 96 2’1 0 11’ 0 5’1 0 altura de un artejo. A./G.Fr.:RelaCién
0 entre el ancho y el grosor del fruto
16 24 115 120 22 17 11, 25 52 7 (ambos med.idos sobreun.mismO.
5 artejo). L. Pi.: Largo de pinna. Di. Fo.:
17 37 23 33 12, 50 |53 13 Distancia.entre folidlulos, calcglada
0 como cociente entre largo de pinna y
12, ntmero de folidlulos en la misma
1849 24 50 5 5420 pina. L. Fr.: Largo del fruto. A.Fol.
13, Ancho del foliélulo. B. Fr.: Forma del
196l 25 67 0 1005,5 27 borde del fruto. C. Fr.: Color del fruto.
20 73 2,6 83 5,6 33 vlor: Valor., ptos: Puntos
21 85 2,7 100 5,7 40
22 97 5,8 47
23 110 5,9 53
6,0 60
6,1 67
6,2 73
6,3 80
6,4 87
6,5 93
6,6 100

MULTEQUINA 9: 17-22, 2000

19




La forma de utilizaciéon de la clave ¢ Cada promedio se busca en la ta-
cuantitativa es la siguiente: bla del caracter correspondiente (aproxi-
. . . . mando el valor obtenido al grado de pre-

e Se obtienen diez hojas (nimero

d do) del arbol a clasifi intent cision utilizado en lamedicion, o al entero
adecuado) del arbol a clasificar, inten aNan el caso de clases cualitativas) y se

do que estén totalmente expandidas y qug, ;- o puntaje que le corresponde.
representen lo mejor posible la variacion
observada. » Se suman los puntajes asi obteni-

. dos para cada caracter.
e Setoma cada una las medidas de P

los caracteres de hoja (s6lo un valor por ¢ Si el puntaje total obtenido suma
hoja). A excepcion del ancho de foliélulo,entre —1000 y —500, el individuo se clasi-
pueden hacerse todas las mediciones cdita comoP. flexuosaSi suma entre —499
regla. Para ancho de foliélulo es convey +499 corresponde aun hibridoy sisuma
niente contar con un calibre. El caracteentre +500 y +1000, corresponde a un
Largo/Ancho de foliélulo debe calcularseejemplar deP. chilensis.
aparte con calculadora portatil. Del mis-
mo modo, la dl_stanC|a er}tr_e_f’oholulos SeD)1SCUSION
calcula a partir de la division entre el
largo de una pina por el nimero deAplicando esta clave cuantitativa se cal-
folidlulos de esa pina. cularon los puntajes correspondientes a
200 arboles previamente clasificados
mediante taxonomia numérica; coinci-
diendo la clasificacién por ambos méto-
e Se hacen las mediciones de loglos, excepto en 7 casos. Cinco de ellos,
caracteres cuantitativos del fruto (largo yclasificados por taxonomia numérica den-
ancho de fruto). Para largo de fruto, debitro del grupo morfol6gico correspondien-
do a la dificultad en medir el largo dete aProsopis chilensiguvieron un puntaje
frutos espiralados, puede utilizarse unnferior a +500 (en cuatro de los casos
cable siguiendo el contorno del fruto ymayor de +300) y por lo tanto incluidos
luego medir el cable previamente enderepor clave cuantitativa como intermedios.
zado. Luego se le asigna a cada fruto I&n un caso, un individuo clasificado por
clase correspondiente de borde (1: liso, Zaxonomia numérica como perteneciente
levemente arrosariado, 3: arrosariado y 4al grupo morfolégico intermedio entre
arrosariado con estrangulaciones) y coloambas especies, se ubico cdPmosopis
(1: amarillo, 2: amarillo con manchasflexuosacon un puntaje de -510 al ser
violetas, 3: violeta o0 negro con manchaglasificado con la clave cuantitativa. En
amarillas). el caso restante el individuo analizado
) _ . sumoé un puntaje de —368 (Intermedio)
~+ Secalculael promedio (mediaarit-napiendo sido clasificado por taxonomia
meética) de cada uno de los caracteres, PR merica com@rosopis flexuosn los
arbol. 193 individuos restantes ambos métodos
de clasificacion coincidieron.

» Se eligen 5 frutos con el mismo
criterio que para las hojas.
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Utilizando solo los caracteres de hojay por lo tanto otras las caracteristicas
para el calculo del puntaje con la clavenorfoldgicas, tanto de las especies “pu-
cuantitativa sobre los mismos 200 arboras” como de los presuntos hibridos; sin
les clasificados por taxonomia numéricagmbargo es probable también que la me-
fueron 11 los casos en que las clasificatodologia para la creacion de distintas
ciones no coincidieron. Enla mayor parteclaves cuantitativas adaptadas a diferen-
de los casos como se menciond, las difdes zonas pueda constituirse en una exce-
rencias surgen en el andlisis de aquelldgnte herramienta para la identificacion
individuos que tienen un puntaje cercaobjetiva de grupos morfolégicos que pue-
no al limite entre los grupos morfoldgicosden tener importancia parala seleccion de
(-500 y +500). Agregando una categorianaterial de propagacién. Lo importante
de “dudosos” a aquellos individuos quees la constatacién de que esa clasificacion
se acercan en menos de 50 puntos a esto®rfolégica tenga a su vez una base
limites tendremos una coincidencia debenética.

100% con la tediosa tarea de la clasifica-

cién con taxonomia numérica.
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